
（ 非公募 ） 

山口市地域特産物販売促進センター指定管理者候補者審査結果 

 

１ 施設の名称   山口市地域特産物販売促進センター 

 

２ 指定の期間   令和６年４月１日～令和１１年３月３１日 

 

３ 指定管理者候補者特定団体名 

団体名 有限会社 仁保の郷 

   代表者 代表取締役 山本 伸雄 

   住 所 山口市仁保中郷１０３４番地 

 

４ 団体の概要 

 有限会社仁保の郷は、山口市地域特産物販売促進センターの開設に合わせて、地元自治

会、農業協同組合などの出資により組織されており、山口市地域特産物販売促進センター

の管理・運営を通じて地元特産物の販売などを行うことにより仁保地域の活性化に貢献し

ています。 

 

５ 非公募施設とした理由 

   当該施設は、農産物等の販売、都市と農村との交流により地域振興を図る拠点として、 

地域に密着した施設であり、地域の実情に精通し、地域の特色を活かしたサービスを提供 

できる団体が管理運営を行うことが、当該施設の設置目的を達成する上で、より効率的で 

あると判断しました。 

 

６ 審査の経過 

   選定方法(非公募）・仕様書等の決定   令和５年７月７日（金） 

仕様書配付              令和５年８月１日（火） 

指定申請提出期間           令和５年９月１１日（月） 

～令和５年９月２２日（金） 

選定委員会によるヒアリング及び審査  令和５年１０月４日（水） 

 

７ 審査の方法 

（１） 選定委員会委員 

塚本 宏治   山口市農林水産部次長（委員長） 

田中 司    山口県山口農林水産事務所企画振興室長 

 竹内 僚    山口市農林水産部農山村づくり推進課長 

 河原 泰之   山口市農林水産部農業振興課長 

 村田 英彦   山口市農林水産部農業振興課主幹 

  

（２）提出書類の確認 

特定団体からの提出書類については、適正に記載されていることを確認しました。 

 

（３）特定団体ヒアリング 

特定団体に対しヒアリングへの出席を求め、提案内容等についての説明及び質疑応答

を行いました。  



実施日  令和５年１０月４日（水） 

場 所  山口市役所 会議室Ｃ 

 

（４）審査内容 

非公募による特定団体からの提案内容については、指定申請等の提出書類やヒアリン 

グの内容に基づき、選定委員会において、公募施設と同様に選定基準〔別紙１〕に掲げ 

る評価項目ごとに評価を行い、各委員の点数を合算したものを得点としました。 

また、施設の更なるサービスの向上や効率的な運営等への努力の観点から、各委員の 

意見を付記して審査意見としました。 

 

８ 選定の概要 

選定基準 配点 委員数 総配点 有限会社 

仁保の郷 

施設利用者の平等な利用が確保できるか 

  ５ ５  ２５  １８ 

公の施設の効果を最大限に発揮し、サービスの向

上を図ることができるか  ３０ ５ １５０  １１５ 

施設の管理経費の縮減が図れるか 

 １０ ５  ５０  ３５ 

施設の適切な管理運営を行う能力を有している

か  ３５ ５ １７５  １３６ 

自主事業の実施内容は適切か 

 １０ ５  ５０  ４６ 

市の施策への貢献が期待できるか 

 １０ ５  ５０  ４３ 

総  計 １００  ５００ ３９３ 

 

９ 審査意見 

山口市地域特産物販売促進センターは、農産物等の販売・加工、都市と農村との交流に

より地域振興を図る拠点として、大きな役割を果たしています。 

現在の指定管理者である有限会社仁保の郷は、これまでの実績や経験によって培われた

ノウハウを基に適正な施設管理を行うとともに、市内産農作物の集荷により直売所の品揃

えと量を確保するなど積極的に利用促進に取組まれていることは高く評価できます。 

加えて、飲食サービスの強化など新たな自主事業の展開についても提案されており、利

用客の増加が期待できます。 

以上、総合的に判断して、有限会社仁保の郷は山口市地域特産物販売促進センターの指

定管理者候補者として、必要な条件を満たしており、また、審査基準である各委員の合計

得点が６割を超えていますので、適当であるものと認め、有限会社仁保の郷を山口市地域

特産物販売促進センターの指定管理者候補者として選定します。 



別紙１ 指定管理者候補者選定基準 

 

選 定 基 準 配点 

① 施設利用者の平等な利用が確保できるか 
 ５ 

 ・施設利用に関し、公平性を保つ考え方、方策を持っているか 

② 公の施設の効果を最大限に発揮し、サービスの向上を図ることができるか 

３０ 

 ・設置目的を理解し、適応した管理運営の方針を持っているか 

・トラブルや苦情処理への対応は適切か 

・サービス向上を図るための取り組みは適切か 

・利用者の増加を図るための取り組みは適切か 

・利用者等への安全管理の配慮がなされているか 

・施設の維持管理手法、体制が明確で、安全な計画がされているか 

③ 施設の管理経費の縮減が図れるか 

１０ 
 ・管理運営経費節減の具体的な計画や工夫が提案されているか 

・管理運営経費の内容は適切か 

④ 施設の適切な管理運営を行う能力を有しているか 

３５ 

 

・安定的で継続的な運営が可能となる人員配置がされているか 

・安定的な運営が可能な財務状況、経営状況であるか 

・個人情報の適正な取り扱いが確保される見込みがあるか 

・公の施設での管理運営の実績があり、評価されているか 

・職員の指導育成・研修体制が整っているか 

・安全管理や緊急時対応の体制や対処方法等を明らかにしているか 

⑤ 自主事業の実施内容は適切か 
１０ 

 ・自主事業を通じて、農林水産業等地域の産業振興が行われるか 

⑥ 市の施策への貢献が期待できるか 

１０ 
 ・地域団体等との連携・協働により活力ある地域社会の形成が行われるか 

・市の施策に配慮した事業活動が行われるか 

合      計 １００ 

 


